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Sinds bet gerechtshof te Amsterdam in de affaire
fusseD aandelenleasebeleggers en de Dexia Bank
heeft bepaald dat de zogenoemde Duisenberg-rege-
ling voor aDe gedupeerden geldt, verkeren yele be-
trokkenen in onzekerheid. Moeten ze die regeling
accepterenof uitstappen? De wet biedt namelijk de
mogelijkheid van een uitstapregeling voor beleg-
getS die rich Diet willen neerleggen bij de verbin-
dend verklaarde regeling.

-,. --, Een moeilljke keuze, zeker

PARTNER HEEFT omdat organisaties die zeggen
NID MEDE bun beiangen te be~n, el-

ONDERTEKEND kaar tegenspreken.. Zo i$ de
Stichtirig Leaseverlies voor de

Gedupeerden van wie de regeling, maar vereniging Con-
partner de overeenkomst sument en Geldzaken tegen.
njet heeft ondertekend, Het ~ bier om een zeer in-
hebben een sterkere zaak. gewikK~lde materie. Er zijn wel
Artikel1:88 van het Burger- driehonderd verschillende
lijk Wetboek bepaaIt name- soorten aandelenleaseproduc-
lijk dat wanneer een van de ten w~an de Winstverdrie-
echtgenoten onder andere dubbeIaar van Bank Labouche-
een huurkoopovereenkomst re/Dexiade meest voorkomen-
sluit. beide ed1tgenoten de de lijkt. Wist u overigens wat de
overeenkomst moeten teke- superchique naam Labouchere
nen. Uit de rechtspraak betekent? De vrouw van de Sla.
blljkt dat aandelenlease een ger- of de vrouwelijke slager!
vonn van huurkoop is en Geen wonder dat gedupeerden
dat dus beide edrtgenoten zich geslacht voelen door deze
moeten tekenen. Als een keurige bank.
partrter niet heeft mee gete- Beleggers die gebnrik willen
kend, kan de 'nietigheid' maken van de 'opt out' (uitstap)
(ongeidlgheld) binnen drie regeling, moeten dit binneD
jaar door die partner war. een termijn van zes maanden
den ingeroepen. De hele in- na de officiele publicatie van
leg moet in dat gev~ war- deze verbindendvcrklaring
den tenJgbetaald. Oven- schriftelijk Ban Dexia meede-
gens geIdt die termijn weer leD. Zij kunnen dan geeD rech.
nlet aIs de beiegger door ten meer ontlenen aan de Dui-
DexIa is gedagvaard. Dit senberg-regeling. Maar zij kun-
kan van beIang zijn voor be- BeD wel individueel (verder)
leggers die de termijn van procederen, tenzij bun reehten
drle jaar hebben laten verlo- al zijn vervallen omdat ze deze
pen en hog niet pnxedeI'en. niet hebben veilig gesteld.
-1'"'- -,~- 'c Het voordeel van procederen
.' is dat wanneer een belegger door de rechter in bet ge-

lijk wordt gesteld, hij, veel meer schadevergoeding
kan krljgen. Maar hij foopt dan oak een risico: dat hij
in bet ongelijk wordt ~d en niets of veel minder
geld w~ezen krijgt dari onder de Duisenberg-re-
geling. die bet gerechtshol niet onredelijk vond.

Die uitspraak van bet hot geeft echter geen garan-
tie op ~~cces.

Wat nu we vaststaat, is dat Dexia haar bijzondere
zorgplicht;t.noverde bel~rs Diet heeft vervuid.
evenmin alSde bankeD van WleDexia dit soort activi-
teiten heeft overgenomen. Maar oak viIldt het hofdat
de beleggers hadden kunnen begrijpen dat zij een ft-
sicovOl product unschaften; eigen schuld. dikke
bult! 'De schade moet volgens bet hotdaarom haar
'maatstaven van redelijkhcld en billijkheid' aan de
hand van de concrete omstandigheden van bet indi-
viduele ~val worden verdeeld tussen Dexia en de
belegger.

Deskundigheid
En daar zit nu juist de pijn. Beleggers lopen bet risi-

co dat de rechter in hun gevaltot bet oordeel komt dat
ze wel erg lichtvaardig dit product hebben ~
schaft. Verder za1 de rechter aan de hand van de am-
standigheden van bet geval moeten yaststellen in
welke mate Dexia haar zorgplicht jegens elke speci-
fieke bel~ heeft geschonden. De rechter za1 de
beantwoording van deze vraag onder meer laten af-
hangen van de mate van d~ndigheid van de beleg-
ger, wat de omvang is van de restschuld en hoeveel
overeenkomsten de belegger heeft afgesloten. Met
andere woorden: had hij met beschermd moeten
worden t~n zijn eigen ~eid of hebzucht?

Geen Dexia-elabn is hetzeJ1de. Daarom is van be-
tang dat van leva! tot leva! moet worden bekeken of
bet verstandig is de Duisenberg-regeling te accepte-
ren ofnaar de terechterstappen. metal]eoDZeke~he-
den, spanningen en kosten van dieD. Pas op voor be-
langenbehartigers die al te enthousiast roepen dat je
per se moet doorprocederen. Je bent als belegger a!
eerder met goed voo..gelicht, win dus echt een gede-
geu advies inoverje kansen injouw specifieke leva!.
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